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DiIYARBAKIR’DA iSSiZLiK ORANI UZERINE BiR DEGERLENDIRME

Giiniimiiz ekonomilerinin en biiyiik sorunlarindan biri olan issizlik, genel olarak isgiicii
ile istihdam edilen niifus arasindaki fark olarak tanimlanmaktadir. Niifus artiginin hizli oldugu ve
yeterli istthdam alanlarinin yaratilamadig: iilkelerde issizlik uzun dénemli ve yapisal sorun
olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Tirkiye’nin de aralarinda bulundugu gelismekte olan ekonomiler, giiniimiizde yiiksek
biiylime oranlar1 yakalamalarina ragmen yeterli diizeyde istihdam yaratamamaktadirlar. Bu da
issizligin daha da artmasina yol agmaktadir. Issizlik, ekonomi disinda ayn1 zamanda toplumsal
alanda bir¢ok sorun yaratmakta, istikrar1 ve sosyal biitiinlesmeyi tehdit etmektedir.

Tablo-1: Hanehalka Isgiicii Verileri (.000)

15 ve Ustii
Bin Kisi Yastaki
Niifus

Tiirkiye 2008 50,772 23,805 21,194 2,611 11
2009 51,686 24,748 21,277 3,471 14,0
2010 52,541 25,641 22,594 3,046 11,9
Sanlhurfa, 2008 1,696 540 464 76 14,1
Diyarbakir 2009 1,810 622 505 117 18,8
2010 1,932 647 563 85 13,1

Kaynak: (TUIK, 2011).

Son {i¢ yilin hane halk:i isgiicii verilerini inceledigimizde (bu bilgiler il diizeyinde
bulunmamaktadir); Sanliurfa ve Diyarbakir bolgesinde calisma ¢agindaki niifusta 236 bin kisilik
bir artis yasanmigken, bu niifustan ancak 100 bin kisi isgiiciine dahil olmustur. Artan niifusa
yeterince istthdam olanagi yaratilamama sorunu bir yana, isgiicii piyasasinda 130 bin kisilik bir
kayip yasanmistir. Gelismekte olan toplumlarda niifusun isgiiciine dahil olmamasi, genel olarak
erken emeklilik, genclerin okullarda daha uzun siire okumalar1 ve yiiksek 6gretime daha fazla
sayida girmeleri olarak gosterilmektedir.

Diyarbakir 6zelinde degerlendirme yaptigimizda, Grafik-1’de goriildiigii gibi, isgiiciine
katilma orani iilke oranindan 20 ila 15 puan disik diizeydedir. 2010 yili degerine gore,
Diyarbakir’da calisabilecek yastaki her 100 kisiden sadece 32 kisi calismakta ya da is
aramaktadir. Bir bagka deyisle ildeki isgiicii kaynagiin iigte ikisi iggiiciine katilmamakta, bu da
insan kaynagimnin verimli kullanilmadigi anlamina gelmektedir.

Grafik-1. Isgiiciine Katilma Oram
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Kaynak: (TUIK, 2011).



Diisiik iggiiciine katilma oraninin igaret ettigi bir diger konu ise, lireten kesimin daha fazla
kisiyi gecindirmek zorunda kalmasi ve elde edilen gelirin daha fazla kisi arasinda
paylasilmasidir. Diyarbakir’daki isgliciine katilma oranini, ortalama hanehalkinin 6,76 (2000 y1l1
TUIK verisine gore) ve toplam yas bagimlilik oranmin % 69,9 (2010) oldugunu gdz &niine
alirsak, her hanede 1,2 kisinin ¢alistig1 ve elde edilen gelirin 6,7 kisi arasinda paylasildigi sonucu
¢ikmaktadir.

Benzer bir durum, istihdam oraninda (Grafik-2) da karsimiza g¢ikmaktadir. Liberal
ekonomi politikalarina gegisle birlikte devlet liretim ve yatirim alanlarinda ¢ekilmis, istihdam
yaratma daha ¢ok o6zel sektdre birakilmistir. Son on yilda (krizin denk geldigi yillar haric)
Tiirkiye yiikksek biliylime oranlar1 yakalamasina ragmen, yeterli diizeyde istihdam
yaratilamamistir. 2010 yilinda Tiirkiye % 8,9’luk yiiksek bir biiylime orani yakalamasina karsin,
istthdamdaki artis sadece % 1,8 olmustur. Diyarbakir istihdam oraninda son ii¢ yilda yaklagik 5
puanlik bir artis olmasina karsin iilke ortalamasindan ¢ok diisiik diizeyde bulunmaktadir.

Grafik-2. istihdam Oram
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Kaynak: (TUIK, 2011).

Calisma cagindaki niifusta yasanan artisa paralel yeterli istihdam yaratilamamast,
dogrudan issizlige isaret etmektedir. 2001 yilindan sonra temel isgiicii degerleri il bazinda
yayinlanmadigindan, issiz sayilarma iliskin degerlendirme Diizey 2 Bolgeleri (Sanlrfa-
Diyarbakir) iizerinden yapilabilmektedir. Buna gére TRC2 Bolgesinde (Sanliurfa-Diyarbakir)
2010 yilinda 85 bin kayitl igsiz bulunmaktadir (Tablo-1).

Asagidaki grafikte de goriilecegi lizere, son ii¢ yilda Diyarbakir’in igsizlik orani iilke
ortalamasinin lizerinde gerceklesmistir. Krizin etkilerinin yogun olarak hissedildigi 2009 yilinda
Diyarbakir % 20,6 ile Adana’dan sonra en yiiksek issizlik oranina sahip il olmustur. Bu yilda
igsizlik oraninin bes puan birden artmasina, krizin etkisiyle daha ¢ok i¢ piyasadaki daralmanin
neden oldugu tahmin edilmektedir.

Grafik-3. issizlik Oram
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Kaynak: (TUIK, 2011).



Issizlik oram 2010°da ise % 7,1’lik diisiisle 2008 yili oraninin bile altina inmistir. Bu
diististeki 5 puanin krizden dolay1 oldugunu bildigimize gére normal seyirde igsizlik oraninda %
2,1’lik bir iyilesme yaganmistir. Ekonomik krizin etkilerinin hissedildigi 2009 yilinda 5 puanlik
bir artig ve sonrasindaki yilda hizli bir toparlanma ile 7 puanlik diisiis gerceklesmesi, kentin
ekonomisinin ulusal ve uluslararas1 gelismelere ¢ok duyarli oldugunu gostermektedir. Oysa
Diyarbakir’in bu yilda en fazla ihracat yaptig: iilkeler finansal kriz nedeniyle ekonomik daralma
yasayan bat1 Avrupa ve Amerika degil, Ortadogu Ulkeleri, Cin, Libya, Hindistan gibi ekonomik
biiyiimeleri pozitif yonde olan iilkeler olmustur. Bu bilgilerden de, kentteki isttihdamin daha ¢ok
i¢ piyasaya yonelik tiretime doniik oldugu sonucuna varilmaktadir.

Issizlik gostergelerini etkilemis olabilecek bir diger etmen de, tarimdan elde edilen
gelirdir. Diyarbakir ili tarimsal iiretimden ve tarimsal desteklerden ciddi miktarlarda gelir elde
etmekte ve bu gelirle basta insaat sektorii olmak {izere diger sektorleri finanse etmektedir. 2007-
2008 doneminde yasanan kurakliktan dolay:r tarimsal gelirlerin azalmasi, 6zellikle insaata olan
finansal aktarimin azalmasina, bu sektorde daralmanin yaganmasina ve bunun da 2009’daki
yiiksek igsizlige neden olmasi temel varsayimlardandir.

Bolgedeki igsizlerin profilini inceledigimizde, issizlerin agirlikli olarak lise alti egitim
grubunda olduklar1 ve kriz sirasinda en fazla artisin bu gruptaki issizlerde ortaya ciktigi
goriilmektedir. Bir diger onemli husus da, son yilda yiiksek6gretim grubundaki issiz sayisinda
meydana gelen artistir.

Tablo-2: TRC2 Bélgesi Egitim Durumuna Gére issiz Sayis1 (.000)

Okuma Lise ve Dengi
Bin Kisi Yazma Lise Alti Meslek Yiiksekogretim Toplam
Bilmeyen Okulu
2008 7 55 10 5 76
2009 11 85 17 4 117
2010 7 61 12 15 85

Kaynak: (TUIK, 2011).

Bolgedeki igsizlerin en son ¢alistiklart iktisadi faaliyet kollarina baktigimizda; kriz
oncesinde ii¢c sektordeki issiz sayisinin birbirine yakin oldugu, kriz sirasinda en fazla sanayi
sektorlinde isten ¢ikarmalarin yagsandigi, krizden sonra tarim ve hizmetler sektoriinde kriz 6ncesi
rakamlara inilmesine ragmen, sanayi sektoriindeki issizlerin hala yiiksek oldugu tespit edilmistir.
Bu verilerden ildeki sanayi isgiicliniin ekonomik gelismelere kars1 daha hizli tepki verdigi ancak
toparlamanin yavas oldugu sonucuna varilmaktadir.

Tablo-3: TRC2 Bolgesi Son Calisilan iktisadi Faaliyet Koluna Gére igsiz Sayisi (.000)

8 Yildan Once  Daha Once

Bin Kisi Tarim Hizmet Isten Calismamis
Ayrilanlar Olanlar
2008 23 25 22 6
2009 37 40 34 1 5
2010 22 32 25 1 5

Kaynak: (TUIK, 2011).

Bolgedeki igsizlerin is arama siireleri incelendiginde, cogunlugun bir yildan az bir siirede
is aradig1, krizle birlikte bu gruptaki igsiz sayisinda artis oldugu goriilmektedir. Krizin yarattigi
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bir diger etki de, bir y1l ve daha ¢ok bir siirede is arayanlarin sayisinda goriilen artistir. Is arama
stirelerinin uzamasi, issizligin yapisal bir sorun olarak gelismeye basladigina isaret etmektedir.

Tablo-4: TRC2 Bélgesi is Arama Siiresine Gore Issiz Sayis1 (.000)

Is Bulmu
Bin Kisi &l :Zl o d Yll(;gi? aha . Bsaslamalz Toplam
Icin Bekleyen
2008 64 12 0 76
2009 92 25 0 117
2010 64 20 0 85

Kaynak: (TUIK, 2011).

Kriz donemindeki ani artis1 gz ardi edildigi takdirde, 2008’den 2010 yilina geldigimizde
Diyarbakir issizlik oraninin {lke ortalamasina yaklastigi goriilmektedir. 15.09.2011°de
yayilanan hanehalki iggiicii verilerine gore iilke issizlik orant % 9,2 olmustur. Diyarbakir’in
igsizlik oranin iilke ortalamasinin “1” ila “2” puan iistiinde olacagini ve ekonominin yakaladigi
gelisme trendinin devam edecegini varsaydigimizda 2011 yili igin ilin igsizlik oraninin % 10 -11
civarinda olmasi beklenmektedir.

Asagidaki haritalarda illerin 2008-2010 yillar1 arasindaki igsizlik oranlarmin mekansal
dagilimi gosterilmektedir. Ulkenin giineydogusu ve Cukurova Bolgesinde issizlik oranmnin arttig
rengin koyulagmasindan hemen fark edilmektedir. Diyarbakir 2008 yilinda igsizlik oraninin en
yiiksek oldugu 11. il olmustur.

Harita-1. Issizlik Oranlari, 2008

Kaynak: (TUIK, 2011).

2009 yilinda krizin etkisiyle issizlik oranlarinda genel bir artis goriilmektedir. Diyarbakir
Adana’dan sonra en yiiksek issizlik oranina sahip il olmustur. Istanbul, Ankara ve Izmir gibi
biiyiik illerde de artiglar gorilmistir. Bu yilda Gilineydogu Anadolu Bolgesinde Mardin,
Batman, Siirt ve Sirnak illerinde issizlik oraninda diisiis yasanmistir. Suriye ve Irakla gelisen
siyasi ve ticari iligkilerin bu oranlara yansidig1 tahmin edilmektedir.



Harita-2. Issizlik Oranlari, 2009

Kaynak: (TUIK, 2011)

2010 yilma geldigimizde igsizlik oranlarimin genel olarak diistiigii, dogu illerinde,
Cukurova Bolgesinde ve Istanbul civarinda koyu rengin hala hakim oldugu goriilmektedir. Bu
yilda Diyarbakir en yiiksek issizlik oranina sahip 15. il olmustur. Mardin, Batman, Siirt ve
Sirnak illerinde issizlik oranindaki diisiis devam etmistir.

Harita-3. Issizlik Oranlari, 2010

Kaynak: (TUIK, 2011).
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